Arastirma

Journal of International Management and Social Researches
Uluslararasi Yonetim ve Sosyal Arastirmalar Dergisi
ISSN:2148-1415

Makale Basvuru/Kabul Tarihleri

Received/Accepted Dates: Cilt 6, Sayi1 11, Y1l 2019
10.12.2018/11.01.2019

Pozitivist ve Liberal Sosyoloji Goriisleri: Ahmet Riza ve Sabahattin Bey’in
Goruslerinin Karsilastirmalh Analizi

Dr. Ogr. Uyesi Ummet ERKAN
Bartin Universitesi Edebiyat
Fakdltesi Sosyoloji Bolimu
uerkan@bartin.edu.tr

ORCID: 0000-0002-7806-4886

Ozet

Pozitivizm, 19. yuzyilda Auguste Comte tarafindan sistemlestirilmis bir felsefi gorlstir. Pozitivizm hem bir felsefi akim hem
de sosyal bilimler igin bir metodoloji olarak kullaniimistir. Pozitivizm, dogal gergeklikle sosyal gergeklik arasinda bir ayrim
yapmaz. Comte’un pozitivizm goriisiinii onun 6grencilerinden P. Latiffe’ten 6grenen Ahmet Riza, Osmanl pozitivistlerinden
biridir. Ahmet Riza pozitivizmi kullanarak Osmanli toplumunu dénistirmeyi amaglamistir. Ahmet Riza’nin disiinceleri
ittihat ve Terakki Partisi lyeleri (izerinde de derin bir etki birakmistir. Ahmet Riza toplumu déniistiiriilmesi gerekli olan bir
kitle olarak gormustiir. Merkeziyetci ve homojenlestirme yanlisi Ahmet Riza’nin goérigsleri ile Sabahattin Bey’in gorigleri
catismistir. Sabahattin Bey, Le Play’in 6grencilerinden E. Demolins’ten etkilenmistir. Liberal gorisleri ile taninan Sabahattin
Bey icin toplumsal yapida énemli degisiklikler olmadan istenen sonuglara ulasmak olanaksizdir. Onun gorusleri federatif ve
bireyci olmustur. Onun gorisleri Osmanli ve Turk liberalleri Gzerinde etkili olmustur. Bu iki sosyolojik goris Turk
toplumunda uzun siiredir rekabet halinde olan merkeziyetgi ve homojenlik yanlisi muhafazakar goris ile bireyci, 6zglirlikgt
ve ademi merkeziyetgi liberal gorislerin dayanagi olmustur. Bu makalede Osmanli aydinlarindan Ahmet Riza ve Sabahattin
Bey’in sosyolojik goruslerinin analizi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Riza, Sabahattin Bey, Tiirk Sosyolojisi, Pozitivizm.
Positivist and Liberal Sociological Opinions: A Comparative Analysis of Ahmet Riza and Sabahattin Bey's Thoughts
Abstract

Positivism is a philosophical view systemized by Auguste Comte in the 19th century. Positivism has been used both as a
philosophical trend and as a methodology for the social sciences. Positivism does not distinguish between natural reality
and social reality. Ahmet Riza, who learned Comte's view of positivism from his student P. Latiffe, is one of the Ottoman
positivists. Ahmet Riza aimed to transform the Ottoman society by using positivism. Ahmet Riza's thoughts had a profound
effect on the members of the Committee of Union and Progress. Ahmet Riza thought the society as a mass that needed to
be transformed. The thoughts of Sabahattin Bey and as a pro-centralist and as a homogenizers Ahmet Riza were in conflict.
Sabahattin Bey was influenced by E. Demolins, one of the students of Le Play. Sabahattin Bey, who is known by his liberal
views, beleives that is impossible to achieve the desired results without significant changes in the social structure. His
thoughts were federative and individualist. His opinions influenced Ottoman and Turkish liberals. These two sociological
views have been the basis of the centralist and homogeneous conservative view with liberalist and decentralized liberal
views which has been competing in Turkish society for a long time. In this article, it is aimed to analyze the sociological
views of the Ottoman intellectuals Ahmet Riza and Sabahattin Bey.

Keywords: Ahmet Riza, Sabahattin Bey, Turkish Sociology, Positivism.

GiRiS
19. yizyll Osmanl Devleti’nin icine dismus oldugu agir sorunlari ¢ozmek amaciyla arayislarinin hiz
kazandigl bir cagdir. Tanzimat Fermani ile baslayan modernlesme c¢abasina oncililk eden kusak
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Terciime Odasi’ndan yetismistir. Bu odaya Yunan isyani (1821) sonrasinda sadece Tiirk ve Misliman
cocuklari alinmaya baslanmistir (Ortayl, 2003: 145). Daha o6nce devlet idaresinde gorev alan
kozmopolit Osmanh birokrasisi yerine goreve getirilen ve ¢ogunlukla alt siniflardan gelen Tirk
cocuklari devletin kurtulusu icin careler arayisina girmistir. Tercime Odasi’'nda Turk cocuklari hem
yabanci dil 6grenmis hem de Batl’'yi tanima olanagi bulmustur. Bati’nin GstinlGginin nereden geldigi
hakkinda distinceler gelistirmistir.

19. yizyilda ilk 6zerk aydin sinifi da dogmustur. Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa gibi isimlerin
onclligini yaptiklari Geng Osmanlilar hareketi bir donem Fransa’dan siirdlirdiigii muhalefet gorevi
ile donemin yonetimini elestirmistir. Sarayin artan harcamalari, dis midahale, kéti yonetim gibi
konular en basta gelen elestirilerdir. Gazetecilik sayesinde genis bir kitleye ulasma olanagina kavusan
bu yeni Osmanl aydin sinifinin ¢6zim Onerisi ise megrutiyet, anayasal yonetim, glicler ayrilig ve
ozglrluklerdi. Halki aydinlatma gorevini Ustlenmis olan bu Osmanli aydinlari biyilk 6lctide Fransiz
filozoflari Rousseau ve Montesquieu’niin diistincelerinin etkisi altindaydi (Mardin, 1996: 30). Bitin
sorunlarin kaynaginda 6zglirlik eksikligini goriyor, keyfiligin dnline ge¢mek icin padisahin yetkilerinin
azaltilmasi ve bir meclis acilmasini gerekli buluyorlardi.

Geng Osmanlilar hareketi Tanzimat dénemi Batililasmasina yonelik bir tepkiydi. Tanzimatcilar Glkeyi
Bat’’'nin bir kuklasi haline getirmislerdi. Osmanh ekonomisi agir baskilar altindaydi. Diger yandan
Tanzimat reformlarinin kdksiiz, halka uzak, taklitgi bir modernlik lizerinden gelismesi bir kiltlr ayrilig
meydana getirmisti. Onlara gére islam’da demokrasi, mesrutiyet, parlamento gibi temel kavramlarin
kaynagi bulunabilirdi. Geng Osmanlilar doneminde din eski kisvesini kaybederek, ideolojik bir eksen
kazanmistir (Mardin, 2009a: 296). Cunki bu donemde artik imparatorluk c¢ogunlugunu
Mdslimanlarin olusturdugu bir yapiya evrilmistir. Yeni bir merkezilesme ve homojenlestirme
¢abasinda din temel faktor olmustur. Bu Il. Abdiilhamit’in politikalari ile de uyumludur.

Geng¢ Osmanlilar, Osmanh birokrasi sinifina karsi yeni bir aydin tipinin 6nciligind yapiyordu.
Yukaridan asaglya modernlesme fikrine karsi tabandan gelen giicli temsil ediyorlardi. Teokratik bir
yaplya sahip, dini birlestirici bir unsur olarak, Batililasmayi zorunluluk olarak géren ve imparatorlugun
cesitli unsurlarini bir arada tutmanin yollarini arayan bir aydin sinifiydi. Saray karsisinda basini,
yayincilig, edebiyati, tiyatroyu kullanan ve halka seslenen bu Geng¢ Osmanlilar devlet disindan bir
muhalefet fikrini de baslatiyorlardi. Zayif taraflari aralarinda bir birlik yoktu. Kisisel ihtiraslari bazen
diisiincelerinin 6niine gegebiliyordu.

Geng Osmanlilar hareketinin iki 5nemli isminden biri ibrahim Sinasi’ydi. Gazeteci kimligi ile taninan
Sinasi, halka ulasmaya calisan ilk 6zerk Osmanli aydiniydi. Gazetecilikle etkili bir kamuoyu
olusturmaya calismisti. Gazetecilik ayni zamanda dil Gzerinden millet insasi icin de énemli bir islev
tstlenmistir. 1860’ta Agah Efendi ile beraber “Terciiman-1 Ahval” gazetesini cikarttl.' Gazetede
kiltirel bir radikalizmi takip etti. Bazen siyasal konulara da deginerek, gerekli oldugunu diisindigi
reform ihtiyacini yazdi. Gazete, Sinasi tarafindan, Avrupa’nin entelektiel gelismeleri konusunda Tiirk
aydinlarina ulastirmak gibi bir hedef de tasiyordu. Sinasi yurtdisina kaginca gazetenin basina Namik
Kemal gecti. Daha acik sozll ve politik Gslubuyla i¢ ve dis sorunlar izerinde yazilar kaleme aldi.

Sinasi “Terciiman-1 Ahval” gazetesinin nigin cikarildigini aciklarken sunlari sdyler: “imdi isbu gazete ahval-i dahiliye ve
hariciyyeden mintehap bazi havadisi ve maarif-i miitenevvia ile sdir mevadd-1 nafiaya dair mebahisi nesr U beydna
vasita olacagindan nési, Terceman-1 Ahval unvani ile tesmiye olunmak miinasip gortldi.” (Akt. Parlatir, 2005: 166).
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Namik Kemal'in fikirlerinin temelinde iki kavram vardi: “hirriyet”” ve “vatan”. Namik Kemal igin
hirriyet ve vatan fikirleri biitiin Osmanl tebaasinin bir arada tutacak kavramlardi. Boylece anayasal
bir devlet catisi altinda biitlin Osmanli unsurlari esit yurttashk elde edecek ve ayrilikci fikirlere itibar
etmeyeceklerdi (Ulken, 1994: 101). Bunun icin de sekiiler bir vatan kavrami ve sekiiler bir hukuk
sistemi insa edilmeliydi. Fakat bunu Misliimanlarin kabul edebilmesi icin bunlarin islami kékenden
gelmesi ve islami mesruluk diizeylerine uygun olmasi gerekiyordu. Bunun icinde islami terminolojiyi
kullandi.

Gen¢ Osmanlilar hareketi Namik Kemal’in 6limi (1888) ve yeni Osmanli muhalefet hareketinin
liderligini Ustlenecek olan Ahmet Riza’nin Paris’e gitmesi (zerine sona ermis oldu. Ahmet Riza,
Paris’te kaldig sire boyunca A. Comte’un 6grencilerinden P. Latiffe’den pozitivizm dersleri aldi. Ona
gore Osmanli toplumu gibi geri kalmis toplumlari kurtaracak olan tek gare pozitivizmdi. Jon Tiirk
hareketi icerisinde fikirleri ile etkili olan diger bir isim saray kokenli Sabahattin Bey’di. Sabahattin Bey,
Fransa’da kaldigi siire boyunca Le Play’in 6grencilerinden E. Demolins’ten etkilenmisti. Demolins’ten
ilhamla Osmanh toplumunun kurtulusu igin ¢areler gelistirmisti. Onun distincelerinde liberal tonlar
agir basiyordu. Bireysel girisim, 6zerk birey, federatif yonetim, egitim ve aile yapisinin bireyci bicimde
yeniden dizenlenmesi, 6zgrliiklerin arttirilmasi temalari 6ne ¢ikiyordu.

iki ayri Fransiz sosyolojisinden ilham alan A. Riza ve Sabahattin Bey, iki ayri toplum tasavvuruna
ulasmisti. A. Riza toplumu islenmeye hazir bir kitle olarak goriiyordu. Doga yasalari gibi kesin toplum
yasalari ile buttin sorunlar ¢ozilebilirdi. Bunun igin dogru bir recete ve bunu uygulayacak olan toplum
muhendislerine ihtiyac vardi. Sabahattin Bey’e gore ise toplumsal biinye degismeden reformlarin
uygulanmasi mimkin olamazdi. Bunun igin 6zerk, girisimci bireylere ihtiya¢ vardi. Egitim sistemi
yeniden dizenlenmeli, bireylerin yeteneklerini aciga ¢ikarmalhydi.

Bu calismada Jon Tirk hareketinin iki 6nemli ismi olan Ahmet Riza ve Sabahattin Bey sosyolojik
gorisleri inceleme konusu yapilmistir. Bunun igin tarihsel analiz yontemi uygulanmis, arsiv ve kaynak
taramasi yapilmistir. Elestirel sdylem analizi ile her iki sosyolojik goriisiin temelleri ve karsilastiriimasi
amagclanmistir.

1. JON TURK MUHALEFET HAREKETI

Jon Turk hareketi kendilerinden 6nceki Geng Osmanlilar hareketinden ayiran temel 6zelliklerinden
biri saray ve hukiumetle iliskilerini kesmis olmalariydi. Ahmet Riza kendisine sunulan higbir teklifi
kabul etmemistir. Ayrica bu hareket blylik Olcide yabanci sosyolojik gorislerin Tirkiye’'de
mumessilligini yapiyordu. Aralarinda biyolojik materyalistler, hiimanistler, pozitivist ve liberaller yer
aliyordu. Abdiilhamit idaresini devirmek disinda ortak taraflari neredeyse yoktu. Abdilhamit
devrildikten sonra hangi siyasi programin takip edilecegi belli degildi ve hatta Abdilhamit’in nasil
devrilecegi konusunda bile bir ittifak saglamis degillerdi (Hanioglu, 1981: 274). Abdullah Cevdet,
Ahmet Riza, Hoca Kadri Efendi, Halil Ganem, ismail Kemal, Dervis Hima, Tunali Hilmi, Sabahattin Bey,
Bahriyeli Riza gibi isimler Jon Turkleri olusturuyordu.

Tanzimat’'in telifci Batililasmasinin ise yaramamasi Jon Tirklerde Batililasmanin bir bitin oldugu ve
parcalanamayacagi fikrini dogurmustu. Bati model alinacaksa timiyle model alinmaliydi. Batr'yi
kiltlralist bir yaklasimla degerlendirmeyen ve onun evrensel bir model oldugunu dislinen Jon
Turkler bu modelin Batiyla ayni ge¢cmisi paylasmayan, ayni kiltiirel geleneklerden gelmeyen, ayni
“ethos”a sahip olmayan toplumlarin da Bati’dakine benzer bir sosyal ve siyasal diizen kurabilecegi

2 “insan hirdir, o daima hirriyet talep eder. Beseri ondan mahrum etmek, gidadan mahrum etmek gibidir.” (Kemal,

1868).
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iddiasini tasiyordu (Tekin, Toker, 2009: 82-83). Bati modernligi dogadaki diizene benzer bir bicimde
akil Gzerine kurulu, evrensel ve bilimsel bir gercegin taklit edilmesi seklindeydi. Bir yandan geleneksel
mesruiyetin kaynagl olan gelenek dislaniyor, gelenege karsi akil ve bir kopus dislincesi 6ne
cikariliyor; diger taraftan akil kavrami pozitivist bir temelde yorumlanarak, modern Bati diislincesinde
ortaya cikan aklin ozgirlestirici, elestiri ve yargi glici dislanarak dogmatik bir akil kavrami islerlik
kazandirihyordu.

Bu pozitivist anlayis toplumsal olgularin dogal olgular gibi isledigini ve belirli yasalara bagh olarak
degistigini ve ilerledigini savunuyordu. Toplum ve doga hakkinda bilgilerimiz insansal diinyanin da
kontrol edilebilir ve denetlenebilir bir hale gelmesi anlamini tasiyordu. Bunu gerceklestirmenin en iyi
yolu da “pozitivist bir otoriteryanizm”e dayaniyordu (Toker, Tekin, 2009: 84-86). Burada siyaset bir
“sosyal teknik” haline geliyordu. Sosyal bir teknik olarak siyaset toplumsal iligkileri yani sosyal olgulari
“Uretme” ve “denetleme” islevi gorliyordu. Boylece devlet toplumu denetleyecek ve devletin bekasi
da bu yolla saglanacakti. Toplum “imal edilebilir” bir nesne gibi goriliyordu. Bu distince siyasal ve
toplumsal organizasyonun, doga veya Tanri tarafindan verilmis olmadigi, aksine insanlar tarafindan
tesis edilen “yapma” bir sey (artifact) oldugu disincesiydi. Bu ise bir mesruiyet krizini haber
veriyordu. Modern siyasi diisiincede bu mesruiyet krizine karsi iki yanit gelistirilmisti. Liberal felsefe
“dogal haklar” kavramindan yola cikarak bir insan haklari teorisi insa ediyordu. Cumhuriyetgci felsefe
ise “halk egemenligi” disincesine dayali olarak temellendiriliyordu. Her iki diisincede modernligin
Ozgurlestirici boyutlarini kuruyordu. Liberal felsefe bireye devlet karsisinda moral bir dokunulmazlik
saglamisti. Cumhuriyetgci siyaset felsefesi ise siyasal katimi merkeze alarak bir kamusal alan teorisi
gelistirmis ve boylece yurttas 6zglrliglini saglamisti.

Jon Tirkler, toplumsal sorunlarin tabiat kanunlari ile agiklanabilecegine inaniyorlardi. Modern bilim
bltln bu sorunlara ¢oziimler bulabilecekti. Toplumsal sorunlari bir fizik bilimi gibi kesin, kurallara
bagh bicimde halledebileceklerini séyltyorlardi. Bu goriisleri daha ¢cok Comte sosyolojisinin temsilcisi
sayllan Ahmet Riza temsil ediyordu. Toplumsal olgular dogal olgular gibi ele aliniyordu. Toplumun
dogal evrim siirecine kendiliginden gelecegine inaniliyordu. Halk sadece yonlendirilmesi gereken bir
kitleydi (Kahraman, 2010: 38-39). Ozellikle Gustave Le Bon’dan etkilenen bu diisiince Jén Tiirklerin
hizla segkinci ve yonlendirici fikirlere kapiimiglardir.

Kahraman’a goére Jon Tirkler dért 6nemli toplumsal ve kultlrel degisime dayanan bir hareketti.
Birincisi diisiincede sekiilerlesme ve olaylari rasyonel degerlendirmeye baslama. ikincisi giinliik
gazete ve romanin yayinlanmaya ve genis bir kitleye ulasmasi ile bir kamuoyu ve okuyucunun
dogmasi. Uglinciisii ise geleneksel ulema sinifindan farkh yeni bir entelektiiel sinifin dogmasidir. Bu
yeni sinif yeni fikirlere agik ve yeni sosyal siniflara dayaniyordu. Dérdinciisii ise vatan (the country)
ve millet (notion) kavramlarinin dogusuydu. Bunun kaynaginda ise 6zellikle Fransiz romantiklerinden
(Victor Hugo) etkilenen Namik Kemal’in etkisi yer aliyordu (Kahraman, 2007: 51).

Mardin’e gore Jon Tirkler icin kullanilacak tanimlama “birokratik muhafazakarhk”tir. Onlar K.
Mannheim’in dile getirdigi “ideoloji” ve “litopya” ayriminda ideolojik alt yapiyi saglamaya ¢alisirken
Onlerine yeni bir (itopya koyamadilar (Mardin, 1996: 221). Bu yonlyle var olan ideallerin muhafaza
edilmesini hedeflediler. Hala 6nemli 6lcide Osmanliciydilar. Bunu da biirokratik bir kadro ve elit bir
sinifa dayanarak yapmayi deneyeceklerdi.

Avrupa’da geleneksel olarak “Jeune Turc” adiyla taninan grup icinde, t¢ 6nder sivrilmisti. Bunlarin
birincisi Ahmet Riza (1859-1930), ikincisi Mehmet Murat (1853—1912), Giglincisl Prens Sabahattin’dir
(1877-1948). Ahmet Riza grubu acik¢ca Pan-Ottomanist, Mehmet Murat acik¢a Panislamist’ti. Prens
Sabahattin’e goére ise iki reformun basarili olamayisinin nedeni ne Mithat Pasa ne de Il
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Abdilhamit’tir. Osmanli toplumunun yapisinin niteligindedir. Asil dava, Il. Abdilhamit’i devirmek
degil, Dogulu toplum tipinden Batili toplum tipine gecmektir. Bunlarin gorisleri etkili olmakla birlikte,
1908 sonrasinda kisi olarak hicbiri 6nemli bir rol oynamamistir (Berkes, 1973: 393).

1.1. Ahmet Riza Bey’in Sosyolojik Goriisleri ve Pozitivizm

Ahmet Riza Bey Jon Tirk hareketinin en édnemli ismiydi. Fransiz pozitivizminden ilham alan Ahmet
Riza, toplumun nasil donustirilebilecegi ile ilgili bir reform programi hazirlamisti. Onun pozitivist
gorusleri sadece Osmanli aydinlar lizerinde degil Turk aydinlari ve devlet adamlari izerinde de etkili
olmustur.

Ahmet Riza’nin annesi Misliiman olmus bir Avusturyaliydi. Babasi ise ingiliz Kemal olarak bilinirdi.
Ahmet Riza, Galatasaray Lisesinde okudu. Tarim 6grenimi icin Fransa’ya gonderildi. Paris’te liberal bir
egitim aldi. Fransizca bir Fransiz kadar iyi konusan bir Tirk’ti (Ramsaur, 2004: 38). Dondiiginde
Bursa Milli Egitim MudarlGgl yapti. Daha sonra burada ¢6zim oOnerilerini gergeklestiremeyecegini
anlayinca Paris’e gitti. Paris’te kaldigi siralarda Auguste Comte’un 6grencisi Pierre Lafitte’den’
pozitivizmi® 6grendi. 1895 yilinda Paris’te diger sirgiinlerle birlikte “Mesveret”i yayinlamaya baslad.
Derginin slogani “intizam ve terakki” idi. Dergi kagak olarak istanbul’da dagitiliyordu. Bu fikirler
bilhassa 6grenciler arasinda ilgi gérda.

Ahmet Riza Bey, Paris'te Tirkce ve Fransizca cikarmis oldugu Mesveret (Danisma) dergisinde
pozitivizme bagh kalarak amaclarinin Osmanli milletini bilimsel yéntemlere gore ilerletmek oldugunu
dile getirmisti. “Medeniyet yolunda ilerleme” istegi belirtiliyor fakat bunun “Osmanh unsurunu”
zayiflatacak sekilde vyapilmamasi gerektigi wvurgulaniyordu. Program Osmanlilarin  “Dogu
medeniyet”lerinin “orjinalite”sini korumalari gerektigini ve “Bati’dan ancak bilimsel egitimin genel
sonuglarini, ancak tam anlamiyla kaynastirabilecekleri ve bir milletin hirriyete dogru yolunu
aydinlatabilecek olanlari” almakla yetineceklerini anlatiyordu (Mardin, 1996: 75-76).

Ahmet Riza 1895 yilindan 1897 yilina kadar diizenli olarak ittihat ve Terakki’nin yayin organi olarak
“Mesveret” dergisini ¢ikarmistir. Derginin 1. sayisinda Ahmet Riza Bey Osmanl ittihat ve Terakki
Komitesinin amaglarini séyle anlatir:

“Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti din ve millet ayirmayarak biitiin Osmanlilari ittihat ve ittifaka
davet ediyor. Birlesmek ve menafi-i umumiyenin muhafazasina elbirligi ile galismak igin evvela

Ahmet Riza Bey Pozitivist Pierre Laffitte ile olan iliskisini soyle izah eder: “1889'a kadar Tirkiye’de Milli Egitim
Midurlaga ile mesgul oldum. Bu tarihten itibaren Paris'e gelerek ¢agdas fikir hareketlerini bol bol etiid etmek igin
gbrevimi biraktim. Zaten daha 6nceden pozitivist doktrine tamamen baglanmistim. Kendisine ¢ok sey borglu oldugum
M. Pierre Laffitte'in kiymetli yardimi sayesinde bilgi alanimi genisletebildim. Bbylece yavas yavas memleketimizde
uygulanan 6gretime tatbik edilebilir bir takim reform projelerini kavramaya basladim.” (Korlaelgi, 2000: 47).

Pozitivizm, Hegelci Spekilatif Felsefe’nin etkisinin ¢ozllmesi ile birlikte, yani 19. ylzyilin ortalarindan itibaren Fransa
(Auguste Comte’un Pozitivizmi), ingiltere (John Stuart Mill'in ingiliz Ampirizmi) ve Almanya’da (kaba — materyalizm
olarak) yayillmaya baslamistir. Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, 461. Pozitivizm doga bilimlerine uygulanan yontemlerin
toplum bilimlerine de uygulanabilecegini savunur. Pozitivizmin etkisini hissettirdigi donem Avrupa’da devrimci
hareketlerin glic kaybettigi ve diizen yanlisi fikirlerin baskin oldugu lll. Napolyon dénemidir. Pozitivizm, kendisini,
tarihsel gelismeyi kirilmalar ve sinifsal gatisma Uzerine kuran Marksizm’e taban tabana zit bir bicimde toplumsal diizeni
tehdit etmeyen “toplumsal bir bilim” olarak tarif ediyordu. Pozitivizm’de, ilerleme, sadece toplumsal diizenin
saglanmasindan sonra giindeme gelmeliydi. Burada, toplumsal yapi, bir organizma olarak ele aliniyor; toplumu meydana
getiren unsurlar arasinda uyumlu bir birligin var oldugu 6ne suruliyordu. (Narski, 2006: 65).
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ahalide vatanin nefii ve ziyani ve selamet-u tehlikesi hakkinda bir fikri umumi olmalidir. Cemiyetin
maksadi Mesveret vasitasiyla ahaliye hiikimet-i haziranin seyyiati yliziinden giriftar oldugu halin
vahametini ve memleketin ihtiyacini ve inkilabin lGziimuna tefhim ederek ittihadin eshabini
hazirlamak ve ahval-i idare-i devletin islahi yolunu miizakere etmektir.” (Riza, 1895: 1).

Osmanl isimli bir dergide ise Ahmet Riza Bey, bitin amaclarinin ilerlemek oldugu tekrar dile
getirmisti. Bu ilerleme dislincesinin sadece Tirkler igin degil, bGtiin Osmanl unsurlari igin bir
kurtulus caresi oldugunu dile getirmisti: “Medeniyet yolunda ilerlemek dilegindeyiz, ancak
amacimizin Osmanli unsurlarini gliclendirmek ve kendi varolus kosullarina saygi beslemek sartiyla
ilerlemek oldugunu kesinlikle bildiririz.” (Riza, 1898: 5-6). Osmanhlik fikri imparatorlugun bitiin
unsurlarinin esit kabul edilmesi ilkesine dayaniyordu. Hi¢cbir Osmanli vatandasinin diline, milliyetine,
dinine dokunulmayacakti. Buna karsilik onlarin da devlete olan baglilik ve sadakatlerini devam
ettirmeleri gerekiyordu.

Ahmet Riza Bey’in disuncelerinin temelinde pozitivizm vardi. Comte’a gore pozitivizm sosyal
olgularin da dogal olgular gibi bilimsel yontemlerle incelenebilmesini sagliyordu. Yercekimi yasalari
gibi sabit sosyal yasalara ulasmamizi saglayacakti. Benzer gorisleri Ahmet Riza Bey’de savunmustu.
Ahmet Riza’ya gore maddi varliklar birbirlerine belirli kanunlarla baglhydi ve hicbir seyin bunu
degistirmesi mumkin degildi. “Cihanin kudret ve serveti vatanimizda toplansa kavanii tabiyenin
hiikmlnU degistirmez. Kire-i Arzin lzerindeki daglar, nehirler nasil bir kanuna tabi ise, hayati o
Klrre'ye merbut olan insanlar da her seyde kavanin-i tabiyeye itaat ve inkiyat etmeye mecburdurlar.”
(Akt. Mardin, 1996: 134).

Ahmet Riza’nin pozitivist fikirlerinde din de islevsel olarak degerliydi. Onun icin din, toplumu
kaynastiran bir cimento islevi gériiyordu. Ahmet Riza’nin pozitivizme kaymasinda pozitivistlerin dinin
sosyal roli konusunda daha miisamahakar olmasinin da etkisi vardi. “Hakikat sudur ki din cemiyette
temel bir rol oynar. Din milletin mukadderati tzerinde fevkalade biyilk bir tesir icra eder. Bircok
catisma ve derin disilinceye sebebiyet verir. Bunun igindir ki her hikimet (dine) biylik bir
ehemmiyet vermek mecburiyetindedir.” (Akt. Mardin, 1996: 152). Ona gore din toplumsal uyumu ve
barisi saglayacak en onemli etkenlerden biriydi. Bu yonliyle Ahmet Riza bir pozitivistti fakat
materyalist degildi. islevselci sosyologlarin savunmus oldugu gérisleri siirdiirmis, sosyal kurumlarin
toplumda oynadigi rollere vurgu yapmistir. Din de toplumsal yasamda bitlnlestirici bir etki sagladig
icin Ahmet Riza igin dnemini korumustur.

Ahmet Riza’nin savunmus oldugu pozitivizm bir yonlyle de aydin elitizmidir. Toplumsal sorunlarin
kaynagini tespit eden aydin bir sinifin 6ncli (avantgard) rolliine ihtiya¢ vardir. Aydinlar ve siyasal
seckinlerin desteginde baslatilacak reform programlari ile halkin teolojik asamadan pozitif asamaya
gecirilmesi gerekir.

Ahmet Riza’nin 6nem verdigi konulardan biri de Osmanh azinliklarinin hirriyetiydi. Fakat bu
ozglrliklerin bir dis midahale ile diizenlenmesi fikrine kesin olarak karsi ¢gikmisti. “Osmanli otoritesi
yerine yabanci glglerin dolaysiz olarak miidahale etmeleri teklifini karsiyiz. Bu, bir cesit bagnazlk
olarak nitelenmemelidir, zira bizler dinin kisisel bir sorun oldugu kanisindayiz, bizleri boyle
diisinmeye yonelten medeni ve milli gururumuzun dogurdugu kanuni hakkimiz olan bir duygudur.”
(Akt. Ramsaur, 2004: 40-41).

1900’de Parlamentolar arasi Kongre'ye gozlemci olarak katilan Ahmet Riza’nin kongre izlenimleri
hayal kirici olmustu. Kongrede delegelerin genel fikrinin Osmanl Devleti’nin kendi i¢ imkanlarina
birakildig! takdirde higbir zaman samimi bir reform gercgeklestirmeyecegi fikrinin egemen oldugunu
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gormustli. Ona gore Avrupa devletleri Osmanl Devleti’ndeki reformlar konusunda samimi degillerdi
ve sadece kendi gikarlarini distintiyorlardi Onlarin Osmanli Devleti’nin ig¢ islerine siirekli midahale
ederek kendi emperyalist cikarlarini kolladiklarini dislinliyordu. “Ecnebilerin mulkiimizde icra-yi
hikiimet degil isimize haricten miidahale etmelerini bile namus ve haysiyet-i milliyeye bir ar sayariz.”
(Riza, 1896a)

Ahmet Riza igin azinlik sorunlarinin ¢ézimi Osmanhlik kimligi altinda birlesmekti. Osmanli
vatandaslarinin timind ortak bir potada eriterek onlara temsil edilme hakki taniyarak devletin
devam edebilecegine inaniyordu. “.. Biz umum Osmanhllarin hukuk ve menafini daima kanun
dairesinde miidafaaya calistik. Tiirk’i Ermeni’den, Rum’dan asla ayirmadik. Para igin, can yakan,
istiklal fikriyle ayaklanan, bizden ayrilanlari- hangi din ve milletten olursa olsun- Osmanli menafine
disman sayariz...” (Riza, 1896b: 1).

1.2.Sabahattin Bey’in Liberal Sosyoloji Goriisleri

Sabahattin Bey 1879 yilindan istanbul’da dogmustur. Babasi, Osmanl Adliye nazirlarindan Mahmut
Pasa, annesi sultan Abdilhamit in kiz kardesi Seniha Sultan’dir. Babasinin konaginda 6zel egitim
gdrmis; Arapga, Farsga ve Fransizcayi kiiclik yasta 6grenmistir. i¢ politik miicadeleler, demir yollar
imtiyazlari gibi nedenlerden c¢ikan tartismalar dolayisiyla 1899 yilinda Avrupa'ya kacan babasina
kardesiyle birlikte eslik etmistir. Yurt disinda bulundugu sire zarfinda cesitli beyannameler
yayinlamistir. Kardesiyle birlikte bir ara Misir Hidivi'nin yaninda bulunmus ancak; daha sonra
Avrupa'ya geri donmek zorunda kalmistir.

Sabahattin Bey, Ahmet Riza’dan farkli olarak Le Play ve onun 6grencilerinden E. Demolins’ten
ilhamini almisti. Edmond Demolins “Anglo-Saksonlarin Ustiinliigii Neden lleri Geliyor” isimli
kitabindan etkilenmis olan Sabahattin Bey, Osmanh toplumunun gelismesi icin gerekli receteyi
burada bulmustu (Ramsaur, 20044: 102).

Demolins’e gore toplumlar ikili bir siniflamaya tabi tutuluyordu. Birincisi “communautaire”
(Cemaatgi) digeri ise “particulariste” (Bireyci) idi. Birinci toplumda birey yerine aile, kabile, klan veya
devlet geciyordu. Bu tip Doguya 6zgii, cemaatci toplumlardi. Burada birey gelismemisti. ikinci tip
toplum tipinde ise birey 6ne cikiyordu. Buna 6rnek ise 6zellikle Anglo-Sakson toplum yapisiydi.
Dogu’da birey 6ne ¢ik-a-madigi icin bu toplumlar ilerlemeye kapali, statik, baski ve despotizm altinda
yasayan, halkin sidrid sayildigi toplumlardi (Berkes, 1973: 397-399). Sabahattin Bey’e gore
Tanzimat’tan beri yapilan bitin reformlarin basarisiz olmasinin en 6nemli nedeni toplumsal
yapimizda herhangi bir degismenin olmamasiydi. Birinci tipten ikinci tipe ge¢meyi basarmadan,
siyasal alanda bir degisimin gerceklesmesi mimkin degildi. Toplumsal yapiyi degistirmenin yolu ise
yeni bir hiikiimet ve yeni bir egitim sistemi gelistirmekti. Merkeziyetgi olmayan bir yonetim (Adem-i
Merkeziyet) ile, bireyci bir egitim sistemi (Tesebbis-U Sahsi) yeni toplumun ortaya c¢ikabilmesini
saglayacaktl.

Her seyin devlete bagh ve devletin izni ile yapildigi bir Glkede kisilerin yeteneklerini gostermesi
mimkin degildi. Hatta Glkedeki cesitli unsurlarin birbirine baglanmasi da mimkiin degildi. Co6ziim
Tirkleri memuriyet tutkusundan kurtararak ve imparatorlugun icindeki alt din ve kiltlir guruplarina
kendi kimliklerini gelistirme imkanlari saglamakti (Mardin, 2009a: 99-100). Osmanli memur
zimresinin tahakkiim altindaydi.

Sabahattin Bey’e gore toplumsal zaafimiz, egitim sistemimizde bireysel tesebbiise yer verilmemis
olmasindaydi. Alt tabakalar hem bilgisiz ve hem de fakir olduklari icin durumlarini diizeltememekte,
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orta siniflar ise devlet memuriyeti ve askerlik gibi mesleklere ydnelmektedir. is bilen devlet
memurlari yozlasma ve anarsi ylziinden saf disi birakilmaktadir (Ramsaur, 2004: 104). Bu
yozlasmadan kurtulmanin yolu ise Bati uygarligindan bir seyler 6grenmis “aydin” bir genclikti. Bu
aydin gencler “bagimsiz ve Uretken mesleklere” yonelerek halka 6rnek olmaliydi.

Sabahattin Bey 4 maddelik bir eylem plan hazirlamigti:

1. Tirk halklari arasinda Ozel tesebbilise yonelmis ve idari ademi merkeziyetgilik icin
savasmak amaciyla toplumsal bilimlere karsi bir ilgi uyandirmak.

2. Osmanl imparatorlugunu meydana getiren gesitli irklar arasinda bir uzlasma saglamanin
yollarini aramak.

3. Daha cagdas uygarlik dizeyindeki tGlkelerde Osmanlilarin haklarini savunmak ve lehte bir
fikir akimi yaratmak.

4. Ulke icinde bu programi gerceklestirmekle ugrasacak ve bu akimin karsisinda uygulanacak
baskilar karsisinda direnmek tzere topluluklar ve komiteler kurmak (Ramsaur, 2004: 104).

Prens Sabahattin toplumsal “tabu”lara dokunmus biridir (Mardin, 1996: 210). O, toplumsal
kurtulusun temellerine inmeye calismis ve ¢6ziimin ancak yeni bir insan ideali ile mimkin
olabilecegini disinmistir. Onun fikirleri; toplumu ¢oéziimlemeye yarayacak yeni bir sosyal teori ve
buna uygun bir insan tasavvuruna dayanir. Bu belirlenen ideal bireyi sekillendirecek bir egitim
sistemidir.

Sabahattin Bey, agik¢a otoriter bir modernlik projesi yerine, toplumsal yapida liberal bir degisme
taraftarligi yapiyordu. Liberal Bati diislincesinin temeli olan bireyi 6ne ¢ikarmayi teklif ediyor, bunun
icin toplumsal yapida bir reform Onerisi yapiyordu. Onun bu gorisleri Osmanl toplumu igin kisa
vadede ¢6zUm Uretilecek bir sosyal program degildi. Turklerin agirlikli olarak memurluk yaptigi bir
siyasal yapida memuriyet sistemini elestirmek ve devletin toplumsal hayattan el cekmesini beklemek
hayalci bir yaklasimdi. Onun gorisleri bu nedenle tehlikeli bulunmustu.

Buna ragmen Sebahattin Bey’in Ustlin hitabet yetenegi, sosyal sorunlarin temellerini inebilmesi
etrafinda belirli sayida bir muhalefet Gyesinin toplanmasini saglamisti. Onun ¢agrisi ile 1902 yilinda “I.
Jon Tiurk Kongresi/Osmanlh Liberalleri Kongresi” Paris’te toplandi. Sabahattin Bey bu kongrenin
toplanma sebebini soyle agikhyordu:

“Maksadimiz menfaatten mittehit oldugu halde meslekten muteferrik olan ve o tefrika yliziinden
telafisi gayr-1 kabil bir felakete maruz bulunan Tiirk, Arap, Arnavut, Ermeni, Makedonyali, Rum, Kirt,
Musevi, ilh... vatandaslarimizin kuvvetini bir noktaya cem eylemek ve bu suretle hem buglnki
seyyiata hitam vermege ve hem de yarin ki hikiimet-i adilenin temel taslarini ara-yi umumiyye-i
Osmaniyye’nin inzimamiyle vaz’a ¢alismaktir.” (Akt. Fesch, 1999: 52).

Kongre sonrasinda Damat Mahmut Pasa etrafinda toplanan ¢ogunluk “Osmanli Hirriyetperveran
Cemiyeti” adi altinda 6rglitlenmeye karar vermisti. Kongrede alinan kararlara eklenen bir madde
blylik tartisma yaratmisti. Bu, Batili devletleri, diisiiniilen reformlar ve Osmanli Devleti’'nin azinhklar
sorununu bariscil yollardan gidermek icin yardima ¢agiriyordu. Ahmet Riza ve Halil Ganem ikilisi bu
maddeye kesinlikle karsi ¢iktilar fakat engel olamadilar.

Dis midahale konusu Sabahattin Bey ve Ahmet Riza gruplari arasinda bir ayrilik yaratmistir. Dis
miidahaleye onay veren Sabahattin Bey’e karsi Ahmet Riza dis miidahaleyi reddetmistir. Bu iki grup
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arasindaki bir diger ayrilik noktasi ise federatif yonetim konusunda yasanmistir. Sabahattin Bey,
azinhklara ozerklik verilebilecegini belirtmis, gevsek bir konfederasyonla Osmanli Devleti’'nin
yonetilmesi gerektigini belirtmistir. Ahmet Riza ise Uniter devletten 6din vermemis, federasyona
karsi ¢cikmistir. Bu kongre sonunda iki grup iyice ayrismistir.

SONUC

Tercime odasinin kurulmasi 6zerk bir aydin sinifinin dogusunu da saglamistir. Odaya alinan
Tlrk/Musliman ¢ocuklari zaman igerisinde hem sarayda 6nemli gorevler Ustlenmis hem de Osmanli
aydinlari olarak tlkenin kurtulusu icin careler aramistir. ilk Osmanl muhalefet hareketi olan Geng
Osmanlilar yasanan sorunlarin kaynaginda kotl yonetim, kaynaklarin yanhs kullanilmasi, baski ve
keyfiligi gérmistiir. Bunun icin de Rousseau ve Montesquiue’den ilham alarak anayasal yonetim,
mesrutiyet ve glgcler ayriligini 6nermistir. Gazetecilikle genis bir kitleye ulasma olanagina
kavusmustur.

Jon Turk hareketi icerisinde iki isim 6ne ¢ikmistir. Bunlar, pozitivist gorisleri ile taninan Ahmet Riza ve
liberal gorisleri savunan Sabahattin Bey’dir. Ahmet Riza sosyolojik olarak P. Latife’ten beslenmis,
yercekimi kanunlari gibi sabit toplumsal yasalar aramistir. Ahmet Riza i¢in pozitivizm bitlnlikli bir
toplum projesidir. Otoriter bir modernlesme taraftari olan Ahmet Riza’ya gore toplum bilimsel bir
yontemle, aydin/burokrat bir sinif dnciliglinde modernlestirilmelidir.

Sabahattin Bey ise sosyolojik olarak E. Demolins’ten ilham almistir. Ona gore yasadigimiz sorunlarin
temelinde merkeziyetci yapi ve cemaat anlayisi vardir. Liberal bir toplum teorisine dayanan
Sabahattin Bey’in gorisleri toplumsal yapida bir doniisime dayanmistir. Onun igin 6zerk ve girisimci
bir birey yaratilmadan sorunlarin ¢oziilmesi olanaksizdir.

Ahmet Riza ile Sabahattin Bey arasindaki temel catismalar dis midahale ve federatif yonetim
konusunda yasanmistir. Azinliklarin haklarini kabul eden iki isim de bu haklarin federatif bir yénetimle
mi yoksa Uniter bir devlet igerisinde mi olanakli oldugu konusunda fikir ayriligi yasamistir. Ahmet Riza
hem federasyona hem de dis mtidahaleye karsi ¢cikmistir.

Bu iki farkli sosyoloji gériisi Osmanli sonrasinda merkeziyetgi ve liberal olmak lizere iki farkli siyasi
egilimin olusmasini da saglamistir. ittihat Terakki ile Hirriyet ve itilaf Firkasi arasinda yasanan
¢atisma, zaman iginde farkli siyasi partilerin benzer baglamlarda ayrismasi ve farkl siyasi kimliklerinin
olusmasini saglamistir.
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